EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA DA
COMARCA DE SAO PAULO, SP

SANTUARIO DE ELEFANTES BRASIL, organizagio
sem fins lucrativos criada em 2013 e localizada na Chapada dos Guimaraes, Mato
Grosso, cujo objetivo € transformar a vida e o futuro dos elefantes cativos na América
do Sul, devidamente inscrita no CNPJ sob | através de seu representante legal, vem
respeitosamente a presenca de Vossa Exceléncia, propor a presente ACAO CIVIL
PUBLICA, em face da Fundagdo Parque Zooldégico de Sdo Paulo, pessoa juridica
inscrita sob o CNPJ 60.889.573/0001-40, localizada em Avenida Miguel Stéfano, 4241,

Agua Funda, Sdo Paulo — SP, pelas razdes de Direito e de fato a seguir aduzidas:

1. DOS FATOS

Teresita ¢ uma elefanta africana que vive sozinha em um pequeno recinto no
Parque Zoologico de Sao Paulo. O elefante africano (Loxodonta), género da familia
Elephantidae, ¢ o maior animal terrestre do planeta, chegando as fémeas dessa espécie a
medir até 3 metros de altura e pesar entre 3 e 3,5 toneladas. Originalmente, esse tipo de
elefante habita diferentes regides ao sul do Deserto do Saara, concentrando-se sobretudo
em areas de savana aberta, onde os animais podem caminhar diversas léguas em um
unico dia. Necessitam, além de um espaco bastante amplo, de vegetagdo capaz de
fornecer-lhes sombra (portanto, grandes arvores) e de acesso a dgua para se banharem.
Ademais, ¢ costume dos elefantes refrescarem-se também em pogas de lama formadas a

beira dessas fontes de agua.

Nao obstante, ¢ sabido que alguns animais foram historicamente (e ainda hoje

sdo0) retirados de seu habitat natural e transportados para ambientes estranhos, que



muitas vezes ndo sdo capazes de suprir suas necessidades basicas, como ¢ o caso de
Teresita. Assim, ndo ¢ de surpreender que a acdo humana sobre esta espécie - seja na
forma de caca ilegal voltada para o comércio de marfim ou pela captura de animais para
fins de entretenimento - venha causando resultados desastrosos a sua continuidade,
evidenciados pela classificacdo do elefante africano como uma espécie em perigo de
extingdo, segundo a Unido Internacional para a Conservacao da Natureza e dos
Recursos Naturais (UICN). Tal classificagdo ¢ ainda reforcada pela Convengdo sobre o
Comércio Internacional das Espécies da Fauna e da Flora Silvestres Ameagadas de

Exting¢ao (CITES).

Tendo-se em conta a complexidade e a delicadeza inerentes a analise da
intervengdo humana sobre a dindmica natural de espécies animais, busca-se, aqui, expor
os maleficios que o cativeiro no Zoologico de Sdo Paulo tem causado a elefanta
Teresita. Todavia, também nao se pode deixar de reconhecer a fun¢do do cativeiro,
quando propriamente efetuado, para a conserva¢do de espécies, a formacdo de
importante reserva genética e¢ promocao de oportunidade de desenvolvimento de
pesquisas, bem como para a reconstrucao de populacdes extintas em seu habitat natural.
Para que se atinjam estes efeitos positivos, entretanto, ¢ necessario que o cativeiro se
estenda por periodo reduzido de tempo e observe as necessidades animais, a fim de que
seja garantida a qualidade de vida das espécies cativas — cuidados estes que, refor¢gamos,

ndo estdo sendo tomados em relacdo a Teresita.

Assim, no caso em foco, o Zoologico falha em prover as condigdes adequadas
para a garantia do bem-estar animal. E de se notar que a elefanta Teresita apresenta
severos problemas de saude (principalmente no que tange a sua saide mental)
decorrentes do cativeiro no Zooldgico. Segundo observagdes e relatérios de entes
especializados disponibilizados em anexo [doc. 1], ela demonstra sinais de neurose e
movimentos estereotipados e repetitivos, caracteristicos de animais expostos a situagdes
de grande estresse e angustia. Além disso, adquiriu o costume de andar de um lado para
0 outro em seu recinto, como que buscando algo para ocupar seu tempo. Assim,
transparece o alto nivel de ansiedade de Teresita, aliado ao sentimento de tédio que a
acomete, em decorréncia de sua rotina monotona, que consiste apenas em manter-se a

disposi¢do dos humanos para que estes a observem, dia apds dia. Também por conta



disso, seu comportamento ¢ descrito como agressivo € pouco cooperativo — o que

contraria a atitude natural dos elefantes africanos, usualmente calmos e doceis.

Tais sintomas sdo tipicos da condi¢do de privagdo de liberdade a qual animais de
zooldgico estdo sujeitos, bem como da soliddo a que Teresita ¢ condenada (nota-se que
elefantes sdo animais extremamente sociais, chegando a andar em grupos de até 25
individuos, quando em liberdade). Ainda, ¢ necessario mencionar que, devido as
dimensdes reduzidas do espago onde fica confinada Teresita, a terra e a grama a que ela
tem acesso (e que, inclusive, lhe servem de alimento) ficam contaminadas por sua
propria urina, de forma que ela evita comer essa vegetagdo — importante ter em mente
que um elefante africano deve comer cerca de 100 kg de folhas por dia para manter-se

saudavel.

Por fim, cumpre salientar que estes problemas ndo sdo incomuns entre elefantes
cativos; pelo contrario, um estudo' realizado em 2008 no Reino Unido pela University
of Bristol indica que 54% dos elefantes de zoologicos observados apresentavam
comportamentos anormais durante o dia. Este mesmo estudo revelou que 75% deles
estavam acima do peso e apenas 16% podiam andar normalmente; o restante
apresentava sinais de fadiga muscular, e mais de 80% sofria com problemas variados
nos pés. Adicionalmente, a revista americana Science publicou, no mesmo ano,
pesquisa que aponta que elefantes africanos vivem, em média, trés vezes mais na

;. 2
natureza do que em zoologicos .

1.1 Do estresse e suas repercussoes em animais selvagens mantidos em cativeiro

O tema do estresse, da ansiedade e de outras perturbagdes fisicas, psicoldgicas e
emocionais em animais cativos vem sendo mais amplamente abordado, conforme a
discussdo sobre bem-estar animal ganha maior espago e repercussdo na sociedade.

Nesse sentido, sdo varios os estudos produzidos a respeito desse fendmeno,

1 M Harris et al. The welfare, housing and husbandry of elephants in UK zoos. University of Bristol, 2008.
2R Clubb et al. Compromised survivorship in zoo elephants. Science, Vol 322, 12.12.08.



evidenciando a crescente preocupacdo humana com a ética dispendida no tratamento

dos animais ndo-humanos.

1.1.1 Da senciéncia e da consciéncia em animais ndo-humanos

Primeiramente, faz-se necessdrio esclarecer que os animais sdo, sim, passiveis
de sofrimento tanto fisico quanto psicologico. A senciéncia (palavra derivada do latim
“sentire”) ¢ um conceito filoséfico que faz alusdo a capacidade de sentir; de
experimentar sensagdes de dor e prazer, de sofrimento e fruigdo/felicidade. J4 hd muito,
a Ciéncia entende — e trata-se de entendimento pacifico e incontroverso — que tal
caracteristica ¢ atributo da maior parte dos seres vivos, inclusive dos animais
ndo-humanos. Isso porque todas as espécies vertebradas possuem sistema sensorial
complexo, que promove a integracdo de informacdes processadas em um cérebro
centralizado - isto €, gozam de sistema nervoso muito semelhante aquele encontrado nos
seres humanos e, portanto, compartilham de sentimentos e sensa¢des similares aos
destes. Tal ideia contrapde-se a concep¢do ultrapassada de que animais ndo-humanos

seriam nada mais do que automatos, maquinas desprovidas da capacidade de sentir,

conforme tese sustentada por Descartes no século XVII.

Hoje, contudo, superada a insensata no¢do de “automato” e amplamente aceita a
senciéncia dos animais ndo-humanos, resta reconhecido e comprovado que os mesmos
também sdo criaturas passiveis de sofrer dores fisicas e psicologicas, possuem
individualidade e personalidade proprias, interessam-se pelo mundo ao seu redor e
prezam por sua vida e bem-estar. Reconhece o Conselho Federal de Medicina

Veterinaria, em sua Resolucao n° 879 de 2008, que:

Art. 2° Qualquer procedimento que cause dor no ser humano causara dor em
outras espécies de vertebrados, tendo em vista que os animais sdo seres
sencientes, experimentam dor, prazer, felicidade, medo, frustragdo e ansiedade.

Sob a mesma perspectiva, escreve Tom Regan, em seu livro “The Case For

Animal Rights”:

“Os individuos sdo sujeitos-de-uma-vida se tém crengas e desejos; percepgdo, memoria e uma

nogdo do futuro, incluindo do seu proprio futuro; uma vida emocional com



sensagoes de prazer e dor, interesses de preferéncias e de bem-estar; a

capacidade de iniciar agoes na persecu¢do dos seus desejos e objetivos, uma

identidade psicofisica ao longo do tempo, e um bem-estar individual no sentido

em que sua vida experiencial lhes corre melhor ou pior, de forma logicamente

independente da sua utilidade para os outros ou de serem objeto dos interesses
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de outros.”

Ademais, ¢ interessante pontuar que a Ciéncia ja admite, além da senciéncia, a
existéncia também de consciéncia em grande parte dos animais ndo-humanos (todos os
mamiferos e aves, e mais algumas outras criaturas invertebradas, como polvos). Essa
declaracdo consta no Manifesto da Cambridge, assinado em 2016 por renomados
profissionais de diversos campos do conhecimento, dentre os quais o neurocientista
Philip Low e o fisico Stephen Hawking. A partir dela, conclui-se que muitos animais
nao-humanos possuem a capacidade de receber e processar informagdes sensoriais de

modo a perceber um cenario integrado e manté-lo em sua memoria, projetando inclusive

nogoes de passado e futuro, bem como adquirindo consciéncia de si.

Nesse sentido, ¢ perfeitamente plausivel afirmar que animais nao-humanos sao
capazes de perceber a diferenga entre a liberdade e o confinamento, e, portanto, podem
ser vitimas de estresse, depressdo, neuroses ou outros efeitos prejudiciais relacionados
as condicdes ambientais desfavoraveis e inadequadas decorrentes deste estado de

confinamento.

1.1.2  Das manifestagoes e efeitos do estresse em animais cativos

O artigo “Fisiopatologia do estresse em animais selvagens em cativeiro e suas
implicagées no comportamento e bem-estar animal”, de autoria conjunta de Heloisa
Orsini (mestra em Medicina Veterinaria pela Universidade Paulista e doutora em
Ciéncias pela Universidade Federal de Sao Paulo, com especializagdo em clinica de
animais silvestres), e Eduardo Fernandes Bondan, (doutor e professor titular de
Fisiologia Animal na Universidade Paulista), analisa justamente o impacto negativo do
aprisionamento de animais selvagens para a saude dos mesmos. Segundo o estudo, “o

estresse deve ser entendido como um processo fisiologico, neuro-hormonal, pelo qual

3 REGAN, Tom. The case for animal rights. 1983. Pg. 243.



passam os seres vivos para enfrentar uma mudanga ambiental, na tentativa de se adaptar
as novas condicdes e, assim, manter sua homeostasia”. Ou seja, o estresse deve ser uma
condi¢do efémera, passageira, apos a qual o animal retorna a seu estado natural de saude
e tranquilidade, em que ha equilibrio das diversas fungdes e composi¢des quimicas de
seu corpo. O problema do cativeiro que se estende ao longo do tempo €, justamente, que
ele impede que este retorno ao estado natural aconteca, uma vez que a exposi¢do do
animal a condi¢do de estresse inerente de seu aprisionamento € incessante, € nao
transitoria como deveria ser. Nas palavras do proprio artigo, “o longo periodo de
cativeiro provoca alteragoes funcionais, que podem tornar os animais enfraquecidos e

sem habilidades fisicas e psicologicas necessarias a sobrevivéncia’.

Nesse sentido, vé-se que a privagdo de liberdade, por si s0, j& € suficiente para
desencadear e manter a presenga de sintomas de estresse. As principais causas desse
estresse dentre aquelas que decorrem do cativeiro estdo a seguir elencadas:

“o Estressores somdticos: sons, imagens e odores estranhos, manipula¢do, mudanga de

espago fisico (de ambiente), calor e frio excessivos e efeitos de farmacos e agentes
quimicos.

o Estressores psicologicos: sentimentos de apreensdo, que podem intensificar-se para
ansiedade, medo e terror, na sua forma mais severa.

» Estressores comportamentais: disputas terrvitoriais ou hierdrquicas, superpopulagdo,
condi¢oes ndo familiares de ambiente, mudangas no ritmo biologico, falta de
contato social, de privacidade, de alimentos e de estimulos

naturais e problemas induzidos pelo proprio homem, como o alojamento proximo de espécies
antagonicas (por exemplo, um predador proximo a uma presa).

o Estressores mistos: ma-nutri¢do, intoxicagoes, ag¢do de agentes infecciosos e parasitarios,
queimaduras, cirurgias, administragdo de farmacos, imobilizacdo quimica e fisica e
confinamento.”

Diante de uma situacdo estressante, o animal produz um conjunto de respostas
fisioloégicas chamado Sindrome Geral da Adaptacdo (SGA), que se manifesta em trés
estagios diferentes e sucessivos, quais sejam, a reacdo de alarme, a adaptacdo ou
resisténcia, ¢ a exaustdo. Todos os estdgios mencionados provocam no animal
sofrimento e angustia, afetando sua integridade fisica e psicoldgica, contudo, o ultimo ¢

também o mais severo, pois caracteriza-se pela impossibilidade de se retornar a



homeostasia. Infelizmente, € neste estdgio em que os animais cativos frequentemente se
encontram; “quando o retorno a homeostasia ndo ocorre, o animal pode vir a sofrer
prejuizos em sua saude. No cativeiro, o animal pode estar sujeito a uma situagdo de
estresse continuo (cronico) e pode, portanto, vir a desenvolver transtornos de diferentes
naturezas, tais como disturbios digestivos, cardiacos, reprodutivos e principalmente
imunologicos, ficando, assim, predisposto a infeccoes virais, bacterianas e parasitarias
pela supressdo de sua imunidade. Além disso, existem alteracoes psicologicas e
comportamentais que também podem ser causadas pelo estresse cronico”.

Dessa forma, o estresse pode ser percebido nos animais através de indicativos
como a modificacdo em seus padrdes comportamentais, uma vez que animais nao
adaptados a seu ambiente comumente apresentam alteragdes em seu comportamento
normal. Estes desvios podem ser separados em diferentes categorias; estereotipias,
comportamentos autodestrutivos, agressividade dirigida a outros animais do grupo ou
hiperagressividade, falhas em fungdes comportamentais, reatividade anormal e
comportamentos no vacuo ou atipicos. No caso de Teresita, foram notados
comportamentos estereotipados e repetitivos, sem objetivo aparente, como fica evidente
em seu caminhar despropositado de um lado para o outro. Além disso, a agressividade
-atipica de sua espécie - ¢ indicativa de seu estado de estresse constante, e desperta

preocupacgao.

1.2 Da incompatibilidade dos zoologicos com a promog¢do do bem-estar animal

O debate acerca da figura do zoolodgico ¢ altamente complexo, por se tratar de
instituicdo que foi naturalizada na sociedade moderna, passando a integrar sua cultura, o
que causa dificuldades na maioria da populagdo em enxergar as falhas e problemas
destes estabelecimentos. Porém, uma observagdo mais critica dos mesmos leva
inevitavelmente a conclusdo de que ndo sdo locais adequados a vida animal, tampouco
possuem uma logica de existéncia favoravel a sua continuidade. Isso se deve, em
primeiro lugar, as mas condi¢gdes as quais os animais sao submetidos nestes ambientes,
que ja foram constatadas diversas vezes (sendo em muitos casos admitidas inclusive

pelo proprio Ibama). Tais condigdes se manifestam principalmente na forma de maus



tratos e abusos em relacdo aos animais, negligéncia e falta de alimentacdo adequada
(ndo ¢ incomum que circulem pelas midias imagens de animais desnutridos e
definhando nesse contexto), falta de higiene, de remédios e cuidados com a satde
animal, superlotacdo, déficits de espaco e estrutura para acolher os animais, polui¢ao

sonora, dentre tantas outras infelizes ocorréncias.

No Brasil, ndo foram poucos os casos de maus-tratos a animais de zooldgicos
comprovados nos ultimos anos. Em 2016, um parque zooldgico no municipio de Salete
(SC) foi condenado, por decisao do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, ao
pagamento de indenizagdo equivalente a 60 mil reais por crueldade no tratamento de
animais que viviam no local, bem como pela morte dos mesmos. O estabelecimento foi
interditado pela primeira vez em dezembro de 2011, apés a fuga de um elefante
africano, ocasido em que o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos
Naturais Renovaveis constatou a presenga de animais desnutridos e machucados, claras

vitimas de maus-tratos, além de irregularidades na estrutura do local.

Também em Americana a ocorréncia de maus-tratos em zooldgicos chamou a
atencdo da populacdo local e da midia nacional. Em 2014, o Parque Ecologico Cid
Almeida Franco foi denunciado por negligenciar e abandonar seus animais. Devido a
cortes no orcamento publico, o Parque precisou reduzir drasticamente a alimentagao dos
animais, o que levou grande numero deles (principalmente felinos) a estado de extrema
desnutri¢ao e/ou morte, conforme constatado em visita técnica da Secretaria do Meio

Ambiente.

No mesmo ano, o Zooldgico Municipal de Tabodo da Serra foi alvo de protestos
de ativistas da causa animal, os quais acamparam na frente do estabelecimento por mais
de 20 dias para denunciar os maus-tratos que 1a ocorrem. Segundo os protestantes, 0s
animais eram mantidos em jaulas inapropriadas, de tamanho insuficiente para
acolhé-los, e condenados a soliddo, ao abandono e a doencas. Tragicamente, a realidade
¢ que, pela propria l6gica de existéncia dos zooldgicos, essas barbaridades sdo e sempre
serdo intrinsecas a sua estrutura, ja que se trata de atividade comercial, dentro de um
contexto capitalista de busca de lucro. A maximizacao da arrecadacao de dinheiro

sempre se dard as custas da exploragdo animal.



Para além destas questdes mais visiveis e objetivas, existe também a discussao
acerca do cerceamento da liberdade destes seres vivos que sdo mantidos em cativeiro
nos zoologicos. Conforme bem colocado pela ANDA (Agéncia de Noticias de Direitos
Animais): “os zoologicos sdo prisoes onde vivem encarcerados milhares de animais ao
desfrute daqueles que vdo visita-los. Nessas prisoes, com a ilusdo de serem livres, ha
todos os tipos de animais expostos como se fossem obras de arte em um museu. Uma
visita a qualquer zoologico é suficiente para darmos conta de que a liberdade ndo
existe. As jaulas, gaiolas e outros espacos mais ou menos reduzidos sdo as “casas”
onde sdo obrigados a viver presos muitos animais, longe de seu habitat natural e muito
longe de conhecerem uma vida satisfatoria”. Isto €, nos zooldgicos os animais sao
condicionados a viver em espacos limitados que ndo podem, de forma alguma, ser
equiparados a seu habitat natural. Assim, eles tém suas necessidades basicas negadas,
quais sejam, a de se locomoverem livremente, de buscarem seu proprio alimento, de
estabelecerem contato com outros animais e, no limite, de se autodeterminarem. Até
suas dinamicas de alimentagdo e acasalamento sdo pré-estabelecidas pelo homem, o que
confere as suas vidas alto grau de monotonia e repetitividade, causadoras de
complica¢des psicoldgicas como o estresse ¢ a ansiedade, conforme exposto acima.
Ainda, a agenda do animal ¢ condicionada a exposicdo ao publico, o que
frequentemente pressupoe alteracdes de seus horarios e atividades, como € o caso de
animais de habitos noturnos, cujas necessidades e instintos sdo forgosamente
subvertidos em virtude do hordrio diurno de funcionamento do zooldgico. Seus ciclos
biologicos de alimentagdo e de sono ficam severamente prejudicados, interferindo na
saude do animal. Depreende-se dai que, na medida em que estes estabelecimentos
impdem tantas privacdes de direitos aos animais, configuram forma gravosa de

crueldade para com os mesmos.

Em ultima instancia, cabe analisar aqui a suposta func¢ao educativa dos zoos,
argumento muito utilizado por aqueles que defendem sua existéncia. Sobre isso,
contudo, cabe o questionamento; qual ¢ a verdadeira licdo que os zooldgicos ensinam a
seus visitantes? Infelizmente, sua 16gica apenas reforca a concepgdo especista de que ¢
aceitavel e legitimo privar um animal de seus interesses e de sua liberdade, e anular suas

preferéncias em beneficio do ser humano, criando uma falsa hierarquia entre os



interesses das diferentes espécies. Por este e por todos os outros motivos acima
elencados, a conclusdo 6bvia se d4 no sentido de que ¢ impossivel que o animal leve
uma vida digna dentro de um zooldgico, o que corrobora o argumento de que estes
precisam ser esvaziados. Essa ¢ a tendéncia que ativistas no mundo todo tém previsto, e

que ja comega a se tornar realidade em alguns paises, como a Costa Rica.

1.3 Dos santudrios enquanto uma alternativa aos zoologicos

Por outro lado, tem-se a figura do santuario, que se apresenta como um modelo
muito mais adequado a vivéncia animal do que os zooldgicos, ainda que ndo seja
completamente ideal. Os santuarios sdo desenhados de forma a se aproximarem o
maximo possivel do habitat natural dos animais que eles acolhem e acomodam, para
que estes ndo se sintam presos em um ambiente que nao lhes ¢ familiar. Assim, tais
animais ficam soltos e livres para se locomoverem, se portarem e realizarem suas
atividades cotidianas do modo que melhor entenderem. Além disso, estes
estabelecimentos ndo tém a finalidade de promover entretenimento para os seres
humanos, sendo fechados a visitagdo — ou realizando, ocasionalmente, visitas
monitoradas. Preza-se, entdo, pela satde e felicidade do animal; inverte-se a logica

exploratoria e instrumentalizadora dos mesmos.

Pela falta de subsidios governamentais, os santudrios geralmente se mantém
através de doagdes do publico que confia em seu trabalho. Porém, como ndao ha
despesas relacionadas a manutengdo de uma estrutura de seguranca voltada para a
recepgdo de visitas, nem a constru¢do de vias e espagos para acomodar estes visitantes,
ou mesmo gastos ligados a limpeza do lixo produzido por eles, as contas dos santudrios
sdao infinitamente mais baratas do que as dos zoologicos, tornando-os uma opg¢ao

economicamente viavel.

Paralelamente, ¢ usual que os santudrios sirvam como estagdes de tratamento
fisico e psicologico de animais que sofreram abusos e exploracdo em outros ambientes,

como as industrias alimenticia e farmacé€utica, ou dentro da logica do entretenimento, a



exemplo dos animais de circo ou dos proprios zooldgicos. Nesse sentido, ¢ pratica

relativamente comum a transferéncia de animais de zoos a santuarios.

O Santuario de Elefantes Brasil, localizado na Chapada dos Guimaraes, no Mato
Grosso, ¢ uma organiza¢do sem fins lucrativos criada em 2013, por uma unido de forgas
da ElephantVoices, do The Elephant Sanctuary e do Global Sanctuary for Elephants.
Apresenta-se como uma alternativa aos zooldgicos, mais propicia para garantir a satde
e integridade fisica e psicologica de seus animais; com um ambiente natural, amplo
(centenas de hectares de extensdo e presenca de lagoas) e bem preservado, € um grupo
de cuidadores compassivos, o santuario trabalha com uma abordagem holistica da saude
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e do bem-estardos elefantes. Propde-se a oferecer aos animais “um lar onde possam
aprender a confiar em pessoas ao seu redor, permitindo-lhes uma sensagao de paz que
abra uma oportunidade para curar feridas e cicatrizes emocionais de décadas atras”.
Ante todo o exposto, o Santudrio de Elefantes Brasil mostra-se um espago mais

adequado para Teresita, capaz de melhor atender suas necessidades e interesses.

2. DO DIREITO

2.1 Da inconstitucionalidade de praticas cruéis com animais

A Constitui¢ao Federal de 1988, expressdao maxima dos valores éticos e morais e
dos principios de Direito que regem esta nagdo, proibe expressamente a crueldade

contra os animais. Seu artigo 225, paragrafo 1°, inciso VII, traz a seguinte determinagao:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem
de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao
poder publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preservi-lo para as
presentes e futuras geragoes.

§ 1° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao poder publico:
VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as pradticas que
coloquem em risco sua fungdo ecologica, provoquem a
extingdo de espécies ou submetam os animais a crueldade.

Quando a Constituicdo veda praticas que “submetam os animais a crueldade”, busca

coibir qualquer atividade que impinja sofrimento desnecessirio a um ser vivo, seja este



sofrimento percebido fisica ou psicologicamente. Ora, submeter um animal a condi¢do de
intenso estresse mental, a sentimentos de ansiedade e angustia e a restricdo de sua
liberdade de se autodeterminar é, irrefutavelmente, forma de causar-lhe sofrimento

psicoldgico e, portanto, crueldade.

O Parque Zooldgico de Sao Paulo, ao infligir esse tipo de sofrimento a elefanta
Teresita, viola entdo o preceito constitucional acima reproduzido. Isto ¢, condenar
Teresita a soliddo e ao confinamento em um espaco incapaz de satisfazer suas
necessidades basicas € pratica cruel e sadica, vedada pela Constituicao, cujos resultados
sao refletidos no comportamento anormal, estereotipado e repetitivo da elefanta, fruto

de seu estado de estresse.

Uma vez que existe alternativa mais favoravel, ndo ha motivo para que Teresita
seja for¢ada a conviver no zoologico sob as condi¢cdes degradantes mencionadas. A fim
de que se cumpra o valor moral expresso pelo artigo 225 da Constituicdo (qual seja, a
defesa do meio ambiente ecologicamente equilibrado e a garantia do bem-estar animal),
faz-se necessaria a transferéncia da elefanta para o Santudrio de Elefantes Brasil, onde

podera viver sem sofrimento ou crueldade.

2.2 Do enquadramento dos maus-tratos a animais como crime ambiental

Também a Lei 9.605 de 1998 (Lei de Crimes Ambientais) prevé, em seu artigo 32,

caput, a vedagdo aos maus-tratos a animais, sob a seguinte disposicao:

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres,
domeésticos ou domesticados, nativos ou exoticos:

Pena - detencdo, de trés meses a um ano, e multa
O conceito de maus-tratos € destrinchado e elucidado pelo o Decreto-Lei 24.645/34
(ainda vigente), em seu artigo 3°, que complementa a Lei de Crimes Ambientais, enumerando

expressamente as condutas que causam sofrimento inaceitivel aos animais. Dentre as acdes

listadas, aquelas relevantes para o caso em tela sdo:

Art. 3° - Consideram-se maus tratos:



I - praticar ato de abuso ou crueldade em qualquer animal;

I - manter animais em lugares anti-higiénicos ou que lhes impecam a
respiragdo, o movimento ou o descanso, ou os privem de ar ou
luz;

Insiste-se, uma vez mais, que privar um animal de sua liberdade de autodeterminacdo e
de locomogao, subverter seu ciclo biologico, seus habitos alimentares e de descanso, impor-lhe
soliddo e descaso, causar-lhe estresse, ansiedade e depressdo, dentre outras praticas, configura

forma de crueldade, enquadrando-se no inciso I (transcrito acima).

Ademais, o confinamento do animal em um recinto onde ndo pode se movimentar ou
locomover livremente constitui conduta prevista no inciso II; “manter animais em lugares que
lhes impecam o movimento”. Aqui, a logica que confere veracidade a esta afirmagdo é a analise
do que significa a privagdo de movimento para cada espécie. Faz-se necessario lembrar que um
elefante ¢ criatura de (muito) grande porte, que solta na natureza caminha diversos quilémetros
por dia. Assim, um espaco de algumas dezenas de metros quadrados jamais sera suficiente para
que um individuo dessa espécie possa se mover satisfatoriamente, de acordo com sua natureza —
tanto €, que Teresita anda incessantemente de um lado para o outro em seu recinto, mesmo sem
chegar a lugar nenhum. Assim, seu confinamento vai na dire¢do oposta da liberdade que a
referida norma tentou proteger — ¢ que o fez por reconhecer os efeitos negativos indiscutiveis

que a privacdo do movimento causam no animal.

Ainda, obrigar o elefante a que fique acordado durante o periodo de visitacdo do
zoologico (pela perturbacdo sonora, a agitagdo, barulhos e movimento que ocorrem no
estabelecimento ao longo do dia), impondo-lhe rotina de sono e descanso artificial, ¢ forme de
“manter animais em lugares que lhes impecam o descanso”, conforme o inciso II. Por fim, ¢é
possivel alegar que o Zoologico de Sdo Paulo também mantém Teresita em local anti-higiénico,
uma vez que a area de seu recinto coberta por grama é por demais pequena para satisfazer
ambas suas necessidades de alimentagdo e de descarga fisiologica; ela urina na mesma
vegetagdo que deveria servir-lhe de alimento, de forma que toda a terra e a grama ficam

contaminadas.

Assim, o Parque Zooldgico de Sdo Paulo, através de sua conduta frente a elefanta
Teresita, incorre no tipo criminal acima descrito, pois negligencia animal que esta sob seus

cuidados, causando-lhe grave sofrimento.

O Coédigo Paulista de Protegdo Animal (Lei 11.977 de 2005) reforca esse entendimento,

em seu artigo 2°%



Artigo 2°- E vedado:

I - ofender ou agredir fisicamente os animais, sujeitando-os a qualquer tipo de
experiéncia, pratica ou atividade capaz de causar-lhes sofrimento ou dano, bem
como as que provoquem condi¢des inaceitaveis de existéncia,

1l - manter animais em local desprovido de asseio ou que lhes impeca a
movimentagdo, o descanso ou os privem de ar e luminosidade;

A vida em cativeiro, sob constante estresse, a qual Teresita ¢ submetida,
representa ofensa a sua integridade psicoldgica e causa-lhe intenso sofrimento, como ja
foi explanado nesta peca. Uma vida animal em que ndo ha liberdade de escolha, de
locomocdo, de socializagdo com outros individuos de sua espécie; em que nao ha
condi¢des decentes de higiene, de aten¢do e de cuidados, e, acima de tudo, uma vida de

exploragdo, ¢ condi¢do inaceitavel de existéncia. Logo, a atividade do Parque Zooldgico

de Sao Paulo contraria o disposto na Lei 11.977.

2.3 Do Direito dos Animais no plano internacional

Em 1978, foi proclamada pela UNESCO, em sessdo realizada em Bruxelas, a
Declaracao Universal dos Direitos Animais, dispositivo que tem sido recorrentemente
invocado quando da decisdo de causas envolvendo Direitos Animais no Brasil. Dado
seu uso costumeiro por juizes e tribunais brasileiros, a declaracdo tem hoje ampla
aceitacdo e reconhecimento na esfera juridica. Em seu artigo 5°, ela trata justamente da

questao do direito a liberdade e da proibi¢do do confinamento de animais selvagens;

Art. 5°

§ 1. Todo o animal pertencente a uma espécie que viva tradicionalmente no meio ambiente
do homem tem o direito de viver e de crescer ao ritmo e nas
condigoes de vida e de liberdade que sdo proprias da sua
espécie.

§ 2. Toda a modificagdo deste ritmo ou destas condig¢oes que forem impostas pelo homem

com fins mercantis é contrdria a este direito.

Como ja exposto no topico anterior, o encarceramento de animais em
zooldgicos, em espacos insuficientes para que se movam livremente da forma que o

fariam em seu habitat natural, contraria diretamente este artigo.



Também, o artigo 10° da declaragdo traz outro direito invariavelmente violado

pela propria dindmica dos zooldgicos;

Art. 10°
§ 1. Nenhum animal deve de ser explorado para divertimento do homem.

§ 2. As exibigoes de animais e os espetdculos que utilizem animais sdo incompativeis com a
dignidade do animal.

Animais ndo-humanos ndo estdo no mundo para satisfazer necessidades ou
interesses humanos, tampouco para servir como meio de entretenimento ou de obtengao
de lucro por parte do homem. Sao individuos, dotados de senciéncia e consciéncia,
possuidores de interesses e vontades proprios, capazes de estabelecer relagdes,
reconhecer o ambiente a sua volta, sentir emogdes, prazer e dor; ndo sdo objetos
inanimados ou bens passiveis de apropriacdo, uso ou gozo, como ja foi discutido no
inicio desta pega. Portanto, explora-los — principalmente de forma descomprometida
com seu bem-estar — para o divertimento da espécie humana € ndo so pratica egoista e
especista, como infringe a Declaragao Universal dos Direitos Animais e constitui grave
desrespeito a vida animal e, diga-se de passagem, a vida como um todo, pois qualquer
forma de vida ¢ igualmente valiosa. Explorar um animal para entretenimento ¢
negar-lhe a qualidade de vida e a dignidade, e equipara-lo a um objeto ou uma maquina,
atitude que é extremamente retrograda e que vai na contramao de todos os valores
sustentados por esta nacdo e pelas demais integrantes da Organizagcdo das Nagdes

Unidas.

2.4 Da jurisprudéncia favoravel

Conforme mencionado anteriormente, a transferéncia de animais de zoologicos
para santudrios ndo ¢ pratica incomum, nem no Brasil nem no mundo. Na realidade,
ocorre até com relativa frequéncia. A titulo de exemplo, serdo citados aqui alguns casos

mais memoraveis, a comecar pelo Chimpanzé Jimmy.



Em 2011, Jimmy deixou seu recinto no Zoologico de Niteroi, apds mobilizagao
de entidades e ONGs protetoras de animais, que entraram na Justiga pedindo sua
liberdade. Nesse momento, o chimpanzé apresentava graves danos psicoldgicos que
acarretavam em comportamentos anormais, como impulsos sexuais improprios (copular
com um cobertor), isolamento, apatia e agressividade. Foi transferido entdo para o
Santuario de Grandes Primatas de Sorocaba, integrante do Grupo de Apoio aos Primatas
(GAP). Apds a mudanga, Jimmy apresentou melhoras notaveis em seu comportamento e
sua disposicdo; tornou-se mais animado, parou de copular com seu cobertor, e

encontrou uma parceira, com quem adotou trés filhotes de chimpanzé.

Em 2015, um tigre de bengala chamado Diego foi transferido do Zoologico de
Brasilia (que foi sua casa por nove anos) para o santudrio Rancho dos Gnomos,
localizado na cidade de Cotia (SP). A retirada do felino do zooldgico se deu apds
decisdo em conjunto das duas instituicdes e do IBAMA, motivada pela constatacdo de
que o animal estava sofrendo maus-tratos e dava indicios de depressdo. No santuario,
pdde ser mais bem cuidado e recuperou-se dos traumas causados pelos anos de

cativeiro.

Um caso um pouco mais singular apresentou-se a Justica Federal em 2016,
quando uma leoa argentina, Baguira, foi regatada de um circo naquele pais. Diante da
decisdo de 6rgdos argentinos de sacrifica-la (o que expressa a visdo especista do animal
nao-humano como objeto), entidades brasileiras acionaram o sistema judiciario com o
objetivo de receber e abrigar a leoa no Brasil, poupando, assim, sua vida. Contudo,
nenhum zooldgico brasileiro dispos-se a ficar com ela, uma vez que ndo possuiam
estrutura para tanto. Por outro lado, o Santuario dos Gnomos prontificou-se a
acomoda-la, com permissdo (e, inclusive, recomendagdo) do préprio IBAMA, o que
atesta para a maior capacidade ou aptidao dos santuarios para prover cuidados a animais

cativos.

Estes sdo apenas alguns dos casos dentre os muitos que podem ser citados a
respeito da transferéncia de animais de zooldgicos para santuarios. Fica claro, portanto,

que esta ¢ uma opg¢do ndo apenas viavel, como fortemente aconselhdvel em diversas



ocasides, tal como a da elefanta Teresita. Certamente, ela levaria uma vida
consideravelmente mais feliz e saudavel em um ambiente como Santuario de Elefantes

Brasil.

2.5 Do reconhecimento dos animais ndo-humanos enquanto sujeitos de direitos

Este item tem por objetivo apresentar brevemente a Teoria Abolicionista e a
concepcao de que animais ndo-humanos sdo, eles mesmos, sujeitos de direitos. Nesse
sentido, enquanto as visdes utilitarista e bem-estarista do Direito Animal pregam o
dever humano de compaixao para com todos os seres em condi¢des vulneraveis a dor e
ao sofrimento, colocando o ser humano como unico sujeito moral, responsavel pelos
bons tratos dos animais ndo-humanos meramente por uma questdo de coeréncia, o
abolicionismo preceitua que os animais ndo-humanos sao, eles proprios, possuidores de
direitos inerentes a todos os seres sencientes, € dotados de valor moral assim como 0s
humanos. Assim, o ser humano ndo s6 tem deveres de respeito e bons tratos para com os
animais, como eles proprios possuem direitos que nao podem ser afastados ou
flexibilizados, e que precisam ser reconhecidos imediatamente. Nesse sentido, “se
nenhum animal, humano ou ndo-humano, tem mérito ou demérito algum em ter nascido
com sua configuragdo bioldgica especifica (formato proprio de sua espécie biologica),
esta ndo pode ser usada para justificar a opressdo de certos individuos sobre outros A
— isto €, ndo cabe ao ser humano se utilizar de uma vida animal como se nada fosse,
justamente porque nenhuma vida ¢ apropridvel ou disponivel; ¢, sim, um direito
fundamental e inaliendvel constitucionalmente protegido. Exatamente assim sdo os

animais ndo-humanos; vidas, individuos, € ndo sdo bens inanimados.

Faz-se urgente, assim, a reclassificacdo dos mesmos no ordenamento juridico
brasileiro, com a alteragdao de seu status atual de “bem” para que adquiram condigdo de
sujeitos de direitos, como de fato sdo. Novamente, insistimos que animais nao sdo
coisas ¢ ndo deveriam ser passiveis de apropriacdo, de uso, gozo ou disposicao,

tampouco podem servir a0 homem como forma de entretenimento. Pelo contréario, sdo

4 FELIPE, Sénia T. O legado de Humphry Primatt. Pg. 220.



seres sensiveis e inteligentes que ndo devem ser ignorados pelo Direito; devem, isso
sim, ser protegidos por ele. Ja disse Sonia Felipe: “se os animais estdo sujeitos a
infli¢do de dor e sofrimento, por parte de humanos, devem ser incluidos, como sujeitos
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de direitos, no ambito da prote¢do legal constitucional” .

Seguindo esse movimento, a ideia de Direitos Animais vem tomando forma cada
vez mais nitida no Brasil ¢ no mundo, ganhando crescente reconhecimento e crédito e,
com isso, adquirindo ampla aceitagdo. Hoje, alguns paises ditos desenvolvidos ja
admitem a qualidade de sujeitos de direitos aos animais, e, embora possa parecer
distante, essa realidade ja comeca a permear a constru¢dao doutrinaria e o ordenamento
juridico brasileiros — em Santa Catarina, caes, gatos e cavalos ja possuem este status.

Nas palavras de Edna Cardozo Dias, Doutora pela UFMG e Professora de Direito:

“As novas teorias dos Direitos dos Animais nos levam a concluir que eles tém o direito a uma
legislagcdo protetiva. Eles possuem interesses que devem estar protegidos por
leis, levando em consideragdo as necessidades de sua espécie. Devem ter
garantidos direitos fundamentais, que lhes assegurem ser tratados com o
mesmo respeito com que se exige que sejam tratados os seres humanos.”
(DIAS, 2005, p. 5).

Nessa esteira, Daniel Braga Lourencgo, Doutor ¢ Professor de Direito atuante na
luta abolicionista no Brasil, afirma: “ndo Ilutamos pela regulamentagdo e sim pela
abolicao da utiliza¢do de animais. Muito embora o desafio seja gigantesco, vemos que,
paulatinamente, o tema dos direitos dos animais vem sendo discutido com maior
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seriedade no meio académico e, com isso, vem ganhando legitimidade” .

E evidente que a receptividade e o assenso em relagdo a essa tese vém se
tornando progressivamente mais comuns e recorrentes em todos os meios do Direito.
Por fim, a seguinte consideragdo tecida pelo Min. Barroso ilustra a situagcdo, mostrando
que o debate acerca dos Direitos Animais ja chega e influencia até os 6rgaos judiciarios

mais elevados;

“Existe uma relevante quantidade de literatura contempordnea sobre bem estar e direitos dos
animais. trata-se de um dominio em franca evolucdo, com mudangas de

> FELIPE, Sénia T. O legado de Humphry Primatt. Pg. 208.

® Em entrevista a IHU On-Line, que pode ser acessada pelo site
https://www.ecodebate.com.br/2008/10/02/0s-animais-sao-sujeitos-de-direitos-o-uso-dos-animais-pel
os-homens-entrevista-especial-com-daniel-lourenco/



percepgdo e entronizagdo de novos valores morais. O proprio tratamento dado
aos animais pelo Codigo Civil brasileiro — “bens suscetiveis de movimento
proprio” — revela uma visdo mais antiga, marcada pelo especismo, e comporta
revisdo. Nesse ambiente de novos valores e de novas percepgoes, o STF tem
feito cumprir a op¢do ética dos constituintes de proteger os animais contra
praticas que os submetem a crueldade, em uma jurisprudéncia constante que
merece ser preservada.”

Revela-se com clareza a partir desse discurso a tendéncia futura, mas iminente,
do reconhecimento global dos animais como sujeitos de direitos, da qual ja podemos ver
os primeiros indicios hoje. Dessa forma, a pratica de atos abusivos contra eles torna-se

cada vez mais censuravel e inadmissivel diante da opinido publica e do Direito.

3. DO PEDIDO

Ante os motivos elencados e exaustivamente destrinchados acima, por entender
gravissima a atual situagdo de negligéncia e privagdes em que se encontra a elefanta
Teresita, e considerando a legislagdo brasileira e internacional, pois o Brasil € signatario
da Declaragdo Universal de Direitos Animais, requer o Santuario de Elefantes Brasil a

Vossa Exceléncia que:

1) Seja aprovada a transferéncia da elefanta Teresita do Parque
Zoologico de Sao Paulo ao Santudrio de Elefantes Brasil, tendo em
vista a maior capacidade deste Ultimo para fornecer um ambiente
adequado a vivéncia animal, ¢ buscando satisfazer os interesses da

elefanta referentes a sua satude e liberdade.

2) Seja responsabilizado o Parque Zooldgico de Sao Paulo pelo
descumprimento do artigo 225, paragrafo 1° inciso VII da
Constituicao Federal de 1988, bem como pela violacdo do artigo 32,
caput, da Lei 9.605 de 1998 (Lei de Crimes Ambientais), com a

aplicacao das sancdes cabiveis.

Nestes termos, pede deferimento.



Sao Paulo, (data)

Santuario de Elefantes Brasil (?)

Comentarios ( Eduardo Pacheco):

Alice, seu relatorio-peca ficou excelente. Estd muito bem fundamentado, vocé fez uma
pesquisa extensa e o encadeamento 16gico ficou muito bom. Uma critica construtiva ¢é
que esta “falando para convertidos”; certamente agrada a um abolicionista mas nao
sabemos se o Judicidrio terd os mesmos pontos de partida. Por outro lado, o objetivo da
atividade € justamente testar teses nos tribunais e essa ACP cumpre muito bem o
papel de testar a aceitabilidade da tese abolicionista. Parabéns, o seu desenvolvimento ¢

impressionante.



